Transpordiameti korralduse ,,Tee ehitusloa andmine riigitee 16151 Risti—Kuijoe tee km 12,053 asuva Kuijde silla (nr 367) rekonstrueerimiseks ja keskkonnamdju hindamise algatamata jatmine

Arvamuste ja kooskolastuste koondtabel

KOOSKOLASTUSED JA SEISUKOHAD

lisa 2

Jrk | Kaasatud kooskélastaja Kooskolastuse voi seisukoha sisu Pideva asutuse pohjendus ja otsus esitatud kooskolastuse voi
nr | voi seisukoha andja seisukoha osas
1 Keskkonnaamet Esitasite Keskkonnaametile ehitusseadustiku § 42 Ig 7 alusel kooskdlastamiseks vdi arvamuse avaldamiseks | Pohjendus:
riigitee 16151 Risti—-Kuijoe km 12,053 asuva Kuijoe silla (nr 367) rekonstrueerimise tee ehitusloa eelndu. Samuti
28.03.2024 soovite Keskkonnaameti seisukohta keskkonnamdju hindamise ja keskkonnajuhtimissiisteemi seaduse (KeHJS) § 1. Téiendame korvaltingimuse nr 5 (eelndus nr 4) sdnastust
nr 11 Ig 22 alusel keskkonnamdju hindamise (KMH) algatamata jitmise otsuse eelndu kohta. eelistatud vee juhtimise viisi védljatoomisega.
6-2/24/5677-2 2. Téaname tdhelepanu juhtimast. Piitiame edaspidi selliseid
Transpordiamet algatas tee ehitusloa andmise menetluse riigitee 16151 Risti—Kuijoe km 12,053 asuva Kuijde silla olukordi viltida.
(nr 367) rekonstrueerimiseks. Tee ehitustodd toimuvad 2024. aastal vastavalt projektile ,,Riigimaantee nr. 16151 3. Téname tdhelepanu juhtimast ning lisame selle ehitusloa
Risti-Kuijoe km 12,053 asuv Kuijoe (367) silla timberehituse pdhiprojekti koostamine* (t66 nr SP2201). Projekti korvaltingimusena.
eesmirk on Kuijoe silla imberehitus koos peale- ja mahasdiduga. Silla ehituseks on valitud terassild CS-1B.
Otsus:
Keskkonnaamet esitas arvamuse silla rekonstrueerimise projekteerimistingimuste kohta oma 25.11.2021 kirjaga 1. Téiendada -ehitusloa korvaltingimust nr 5 jidrgneva
nr 6-2/21/24127-2, pohiprojekti koostamise tehnilise kirjelduse kohta oma 29.03.2022 kirjaga nr 6-2/22/4076-2, lausega: ,,Voimalusel kasutada vee ajutiseks suunamiseks
pohiprojekti kohta oma 23.05.2022 kirjaga nr 6- 2/22/7692-2, milles loobus Kuijde silla projekti kooskodlastamisest kaevatud ja killustikuga vooderdatud kanalit.”
oiguslike aluste puudumisel ja esitas tdiendava arvamuse projekti muudatuse kohta oma 17.01.2024 kirjaga nr 6- 2. Lisada ehitusloa korvaltingimusena nr 10: ,,Enne t6dode
2/23/25784-2. algust on vajalik Keskkonnaametist veekeskkonnariskiga
tegevuse registreeringu taotlemine (veeseadus § 197).
Tutvunud koostatud KMH eelhinnanguga ja lihtudes kavandatavast tegevusest, selle asukohast ning Taotluses peavad samuti olema konkreetselt vélja toodud
teadaolevast informatsioonist, on Keskkonnaamet seisukohal, et kavandatava tegevusega ei kaasne toode  metoodika ja  kasutatav  tehnika  (sh
eeldatavalt olulist keskkonnamdju KeHJS § 22 moistes ning KMH algatamine ei ole eeldatavalt vajalik. moddavoolukanaliga seonduv), slivendamise ja tahkete
ainete uputamise mahud, téode ajaline kestvus jne.”
Keskkonnaamet ldhtub oma tegevustes pdhiméérusest, mille § 7 Ig 2 p 3 kohaselt annab Keskkonnaamet 3. Lugeda, et seisukoha andjal puuduvad vastuviited

kooskdlastusi ja ndusolekuid digusaktides sdtestatud juhtudel ja korras. Looduskaitseseaduse (LKS) § 141g 1 p 8
kohaselt ei voOi ilma kaitstava loodusobjekti valitseja ndusolekuta anda ehitusluba kaitsealal, hoiualal,
plisielupaigas ja kaitstava looduse iiksikobjekti kaitsevoondis. Eesti looduse infosiisteemi (EELIS,
Keskkonnaagentuur) andmetel ei asu tegevustega holmatud ala kaitsealal, hoiualal, plisielupaigas ega kaitstava
looduse iiksikobjekti kaitsevoondis ning seega kaitstava loodusobjekti valitseja ndusolek ehitusloa andmiseks
vajalik ei ole. Kuna kiesoleval juhul ei ole kooskolastuse kiisimise aluseks iikski eelnimetatud asjaolu, siis
puudub Keskkonnaametil ehitusloa eelndou kooskodlastamiseks 0Oiguslik alus, kuid esitame omapoolse
arvamuse:

1. Ehitusprojekti seletuskirja lk 11 on toodud: ,,Soovitatav jogi juhtida ajutise PVC teetruubi abil olemasoleva
sdangi keskele*. Eelhinnangu lk 13 on samuti mainitud: ,,4jutine méédavoolukanal (selle vajaduse tekkel;
silla lddnekiiljel) — iihendused ojaga rajada viimases faasis ning silla rekonstrueerimistoéde lopus, enne
kanali tditmist pinnasega, sulgeda esmalt vihemalt sissevool kanalisse*. Keskkonnaamet on seisukohal, et
ajutise moddavoolukanali vajalikkus peaks olema selge enne todde alustamist ja olema konkreetselt
kajastatud projektis ning selle moju hinnatud eelhinnangus. Hetkel jadb ka arusaamatuks, kas ajutise
moddavoolukanalina moeldakse projekti seletuskirjas nimetatud PVC toru voi siiski kaevatud ja
killustikuga vooderdatud kanalit (mis oleks eelistatum variant).

2. Juhime tdhelepanu, et antud juhul on tegemist KMH eelhinnanguga ning seega tuleb selle koostamisel
lahtuda keskkonnaministri 16.08.2017 mééruses nr 31 ,,Eelhinnangu sisu tépsustatud nduded* toodud
kriteeriumitest. Hetkel on eelhinnang vdga napisOnaline ning kui eelhinnangus 6eldakse, et mingis
valdkonnas olulisi mojusid ei esine, siis tuleb seda ka lithidalt selgitada, millest tulenevalt nii véita saab.
Eelhinnang toob kiill vilja tingimused, millega to6de teostamisel arvestada, kuid tegelikult puudub moju
kirjeldus ja hinnang, mille alusel on tehtud jireldus, et oluline negatiivne mdju puudub. Siiski ndustub
Keskkonnaamet, et sddrase lithiajalise tegevuse puhul tavaparaselt olulist negatiivset moju ei esine. KMH
eelhinnangu koostamisel palume ldhtuda Keskkonnaameti kodulehel olevatest juhenditest.

ehitusloa andmisele.
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3. Enne toode algust on vajalik Keskkonnaametist veekeskkonnariskiga tegevuse registreeringu taotlemine
(veeseadus § 197). See on vilja toodud ka eelhinnangu ptk-s 3.4. Taotluses peavad samuti olema
konkreetselt vilja toodud t6ode metoodika ja kasutatav tehnika (sh mdoddavoolukanaliga seonduv),
siivendamise ja tahkete ainete uputamise mahud, t66de ajaline kestvus jne. Seega on soovitatav taotluses
vajalikud detailid vilja selgitada juba eelnevalt.
2 Pollumajandus- ja Pollumajandus- ja Toiduamet pole tihtajaks arvamust esitanud ega taotlenud tihtaja pikendamist. Otsus:
Toiduamet 1. Lugeda, et kooskdlastajal puuduvad vastuviited ehitusloa
andmisele.
2. Lugeda ehitusloa eelndu kooskodlastaja poolt EhS § 42 1g
9 alusel kooskolastatuks.
3 Ladne-Nigula Vallavalitsus | Lddne-Nigula Vallavalitsus pole tihtajaks arvamust esitanud ega taotlenud tihtaja pikendamist. Otsus:
1. Lugeda, et kooskdlastajal puuduvad vastuvdited ehitusloa
andmisele.
2. Lugeda ehitusloa eelndu kooskolastaja poolt EhS § 42 1g
9 alusel kooskodlastatuks.
2. ARVAMUSED

2.1.Puudutatud asutused ja isikud

letukohta ning teatama sellest Muinsuskaitseametile.

Jrk | Arvamuse esitaja Arvamuse sisu Piadeva asutuse pohjendus ja otsus esitatud arvamuse osas
nr
1 Eesti Lairiba Arenduse Eesti Lairiba Arenduse Sihtasutus (ELASA) sidevorgu haldaja, AS Connecto Eesti, kooskdlastab ehitusloa eelndu. | Otsus:
Sihtasutus 1. Lédhtuda ELASA poolt antud kooskdlastusest KK3636LN,
Projekti alasse jaab ELASA sidevorgu objekt ELAO11. Lahtuda ELASA poolt antud kooskdlastusest KK3636LN, enne ehitustdid votta tooluba Eesti Lairiba Arenduse SA
21.03.2024 enne chitustdid votta tooluba Eesti Lairiba Arenduse SA vorguhalduse infosiisteemi (ELVI) kaudu vorguhalduse infosiisteemi (ELVI) kaudu
nr https://elvi.elasa.ee/ https://elvi.elasa.ee/
4110-1.17/140 2. Lugeda, et arvamuse andja on ndus ehitusloa eelnduga.
2 Muinsuskaitseamet Esitasite Muinsuskaitseametile kooskdlastamiseks voi arvamuse avaldamiseks ehitusloa eelndu riigitee 16151 | Otsus:
Risti—Kuijoe km 12,053 asuva Kuijde silla (nr 367) rekonstrueerimiseks. 1. Votta teadmiseks, et pinnasetdddel tuleb arvestada
22.03.2024 arheoloogiliste leidude ja arheoloogilise kultuurkihi
nr Muinsuskaitseamet kooskolastab eelndu. ilmsikstuleku  vOimalusega. = Muinsuskaitseseadusest
5.1-17.6/3406-5 tulenevalt (§ 31 I1g 1, § 60) on leidja sellisel juhul
Tuletame meelde, et kuigi t66de toimumiskoha ldhitimbruses ei leidu teadaolevalt kultuurimaélestisi, tuleb kohustatud t60d katkestama, jdtma leiu leiukohta ning
pinnasetoddel siiski arvestada arheoloogiliste leidude ja arheoloogilise kultuurkihi ilmsikstuleku véimalusega. teatama sellest Muinsuskaitseametile.
Muinsuskaitseseadusest tulenevalt (§ 31 1g 1, § 60) on leidja sellisel juhul kohustatud t66d katkestama, jdtma leiu 2. Lugeda, et arvamuse andja on ndus ehitusloa eelnduga.

2.2.Piirnevate kinnisasjade omanikud, kes arvamust ei avaldanud
Jargnevas tabelis toodud kinnisasjade osas ehitusloa menetluse kédigus arvamust ei avaldatud. Kui arvamuse andja ei ole kiimne pdeva jooksul ehitusloa eelndu saamisest arvates arvamust avaldanud ega ole taotlenud
tahtaja pikendamist, eeldatakse, et arvamuse andja ei soovi ehitusloa eelndu kohta arvamust avaldada (EhS § 42 1g 9).

Kinnisasja nimi Katastriiiksuse
tunnus
Raudsepa 68001:004:0021
Raudsepa 68001:004:0022

* Kui kooskdlastaja vai arvamuse andja ei ole kiimne pdeva jooksul tee ehitusloa eelndu saamisest arvates kooskolastamisest keeldunud voi arvamust avaldanud ega ole taotlenud tihtaja pikendamist, loetakse ehitusloa
eelndu kooskodlastaja poolt vaikimisi kooskdlastatuks voi eeldatakse, et arvamuse andja ei soovi ehitusloa eelndu kohta arvamust avaldada (EhS § 42 1g 9).

2



https://elvi.elasa.ee/
https://elvi.elasa.ee/

